Olete oodatud osalema Viru Geopargi arenguseminaril esmaspaeval, 20. mail 2019 kell 13.00-17.00
Kukruse Polaarmoisas (Ma&isa, Kukruse kiila 20, Toila vald).

Ida-Virumaa Omavalitsuste Liit on Keskkonnainvesteeringute Keskuse toel algatanud Viru Geopargi
arengukava koostamise, millega pannakse alus geopargi loomisele. Pikemas plaanis on kavas saada
ka UNESCO geoparkide vorgustiku liikmeks.

Geopargid on loodud geoloogiliselt huvipakkuvate piirkondade vaartustamiseks ja tutvustamiseks
eesmargiga tosta keskkonda arvestavat majanduslikku aktiivsust kohaliku kogukonna hulgas ja
edendada keskkonnaharidust. Seejuures on esmatahtis geoloogiliste vaatamisvadarsuste
eksponeerimine.

Aastatepikkusest pdlevkivi kaevandusest tekkinud maastik on maailmas unikaalne. Selle aja valtel on
maastikku palju rikutud, samuti on palju panustatud negatiivsete keskkonnamdjude vahendamisse.
Geopark aitab seda teadvustada nii Eestis kui kaugemalgi.

Arenguseminaril on geopargi eesmarkide maaratlemisel oluline roll — tarvis on Uhiselt kokku
leppida, millist rolli geopark piirkonnas taitma hakkab. Arenguseminaril antakse llevaade teistest
geoparkidest ja pannakse arutelude kaudu alus Viru Geopargi strateegiale.

Osalema on oodatud Viru-Nigula, Liganuse, Johvi, Alutaguse ja Toila valdade ning Kohta-Jarve,
Narva-Joesuu, Narva ja Sillamae linnade esindajad, ettevdtted, kodanikulihendused, erialaliidud ning
koik aktiivsed piirkonna arengust huvitatud kodanikud.

Arenguseminari viis 1abi Jaan Urb (Cumulus Consulting Konsultant, tegevjuht).

Esialgu oli kiire tutvustusring, kus selgus, et kohal oli inimesi keskkonnaministeeriumist,
omavalitsuste  juhid (moned), omavalitsuste liidu esindaja, md&isad ja matkaselts,
keskkonnainvesteeringute keskus, Eesti Energia, Eesti Kevandusmuuseum, Ida-Viru Turismiklaster
(https://ivek.ee/programmid/turismiklaster), Keskkonnaamet, Eesti Geoloogiateenistus. Kutse oli

saadetud ka riigikoguliikmetele, liks lubas kohale tulla, aga ei tulnud.
Ulevaade arengukava koostamise protsessist.

Mote tuli Kalev Kallemetsalt (https://maaelu.postimees.ee/6498306/virumaa-geopargi-loomine-

lukati-lilkkuma). Aasta tagasi suvel kaisid geoloogid uurimas ja vaatlemas, millised voimalused oleks
GP rajamiseks. Kaisid ka omavalitsustes radakimas ja n6 ettevalmistust tegemas. Omavalitsuste Liit
(OL) kirjutas seejarel projekti KIKi, mida rahastati ja arengukava hanke vditis Cumulus Consulting.

Juhtgruppi kuuluvad OL, omavalitsused, suuremad ettevdtted, turismiklaster ja nende kohtumisi on
olnud (vist) 2 ja 2 tuleb veel. Lisaks kohtutakse omavalistustega strateegiliste dokumentide
valjatootamiseks. Kokku on omavalitsusi 9, keda see puudutab (8 Ida-Virumaalt ja 1 Laane-
Virumaalt)

Intervjuud 4 UNESCO geopargiga, 3 tehtud, Uks veel.

05.augustil 2019 kinnitatakse arengukava



12.septembril 2019 on geopargi rahvusvaheline konverents

Liihitilevaade, mida geopargid teevad.
Geopark on slisteem, mis hélmab endas looduskaitset ja loodusharidust ning jatkusuutlikku arengut.

Nii Soomes, Taanis kui Norras on keskkonnaharidus oluliselt vdlja toodud (eriti Taanis). Soomes on
rohk pigem teadusel (ulikoolid) ja Norra on vahepealne.

Koigil oli oluliseks eesmargiks ka piirkonnas elavate inimeste elujarje parandamine. Soomes on
Geopargil taielik turismi koordineerimise tlesanne, mis Virumaal on Turismiklastril (Virumaal vaga

héasti sissetdootatud slisteem — 10a tegevust ja vaeva, nllid I6puks on kdik tdusujoones).

Kriitilised kohad ja véljakutsed:

* 3-4 aastat ehitati slisteemi, et saada pusiv rahastus ja personal

* Kui palju turiste piirkonda siis juurde tuli (Ukski riik ei osanud tdpselt delda, sest ei tegele
loendamisega, aga hinnati, et on tulnud juurde kill. Hindamine a’la Itaaalia)

* UNESCO liikmestaatus vOttis aega 4 aastat (peab olema (ks rahvusvahelises mottes
universaalne geotoop, Jaani hinnangul ei olnud iheski neist kolmest sellist geotoopi, et Vau!)

¢ Oluline on vorgustiku koostd6 ja tugi.
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Soomes 50% OMV ja 50% fond.
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Soojendusharjutus: kas GP on iildse vaja? Uks ,,EI“. Selgitas, et ei saa aru, miks on vaja konkureerivat

ettevdtmist Turismiklasteri tegevusele (Kaevandusmuuseum). Ulejddnud ,,JA“ (+ ,18puks ometi“)
Riihmat6o 1: geopargi visioon ja missioon
Milline on Viru Geopark 10 aasta parast (4 gruppi). MGned minu marked:

* Konkreetne keskus (maja), kus on tootajad

* Pigem teaduse koordineerija

* Loodus- ja tdostus kasikdes piirkonnas — haridus
¢ Ajalugu ja parimus —lood

¢ Tootav koduleht koos infobaasiga

* UNESCO

Riihmatoo 2 (iga grupp sai eraldi teema):

1. GP tooted ja teenused:
Tervikpaketi miimine (programm+60bimine+séémine)
Loodushariduse vahendamine

2. GP kui organisatsioon
Pigem MTU, kus on esindatud enam-vihem samad, kes juhtgrupis. Kuna selles grupis oli
Turismiklasteri esindaja, siis jai mulle arusaamatuks, kas kaks organisatsiooni on partnerid



(Uks on teise liige) voi votab klaster selle rolli Gle? Selle esindaja oli alguses peale lisna
arritatud ja jai selleks IGpuni (ilmselgelt tajus konkurentsi). Keskuseks juba pakuti Saka m&isa
(omanik oli vdga ndus) voi siis Kukruse mdisa (Kukersiidi kaevanduse alguse lugu on sellega
seotud).

GP Keskkonnaharidus

GP teadus

Need kaks viimast teemat laksid tegelikult Gsna Ghte auku. Kitsaskoht oli, et giide pole, seega
tuleb hakata koGigepealt koolitusega tegelema (koost66 Narva ja Kohtla-Jarve kolledziga),
lisaks on probleem keeltega (nii vene, kui inglise kui muu).

Teadusega kaasata (likooli ja olla pigem partneriks, tegeleda teadust66 populariseerimisega.
Keskkonnaharidusprogramme nii lastele kui tdiskasvanutele ja lisaks partnerkoolid, kust giide
leida voi kus giidid saaks talvel nt valikaineid geoloogiast andmas kaia.

OL juht vottis paeva kokku, et omavalitsused olid ka algul vaga skeptilised, aga tegemist on
vaga korge kvaliteetse turismitootega ja lisna pea oli igalks labi mdelnud, mida ta GP-It
ootab.

Siis jatkus vaike segane arutelu rahastusest, mis polnud kill selle kohtumise teema, aga
ettevotjad on igapdevaselt ikka majandusinimesed ja tahavad teada ka seda poolt.

Rahastuse skeemi pole veel. V&imalik variant oli mingi Ida-Viru vark (maavarade
kaevandamisega seotud?)

Ja kokkuvotteks jai ohku ikkagi rippuma kisimus, et mis moodi suhestub Geopark toimiva
Turismiklastriga. Siit tekkis mulle ka kisimus, et kuidas Loode-Eesti turismitegijad oma
Uihisosa hindavad? Kes selleks ei vdiks olla Geopark?



